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НАСТЬ ОФФИЦІАЛЬНАЯ 


Пріенть воспитанниновь вь Кіевскую духовную Ана- 

демію. 

Оті Совіта Кіевской духовной Академій обг- 
является: 

1) Сг 16 августа сего 1880 г. вг Кіевской ду- 
ховной Академія, для образованія новаго курса вг ней, 
иміетг бнть прісмг студентові. 

2) Желаюіціе поступить вг Академію подвергают- 
ся повірочному испнтанію изг догматическаго богосло- 
вія (окончившіе курсі гимназіи испитнваются вг пре- 
ділахг пространнаго православнаго христіанскаго кати- 
хизиса), общей церковной исторіи, логики и по одному 
изг древнихг язикові—греческому или латинскому; кро¬ 
ні того, вг присутствіи членові испьітательной кон- 
миссіи, должни написать три сочиненій на данння темьі, 
изг которнхг одна богословскаго содержанія, другая— 
философскаго и третья—литературнаго. 

3) . Казеннокоштних! вакансій для новаго курса 
иміется 45. Кроні того состоятг вг Кіевской духов- 
вной Академій свободними дві стипендій, учрежденния 
Кіевскимг городскимг Обществомг вг 1869 году по 
случаю 50-тилітняго юбилея Академій (вг 250 руб. 
каждая),—исключительно для дітей Кіевскихг граж- 


данг, поступающихг вг оную для полученія богослов¬ 
скаго образованія. 

4) Порядок! и условія пріема студентові вг Ака¬ 
демію изгяснснн вг „правилах! для учащихся вг Кіев. 
Дух. Академій". Изг нихг обгявляются кг свідінію 
слідующіе §§: 

§ 1. Вг студенти Академій принимаются лида 
всіхг состояній православнаго исповіданія, сі успі- 
хомг окончившіе курсі семинаріи или полной (сг 
двумя древними язиками) классической гимназіи - 
(Уст. дух. акад. § 6). 

§ 3. Просьби о пріені вг студенти Академій по- 
даются на имя Ректора Академій сг 1-го августа . по 
15-е. Кг 15 августа являются вг Академію и воспи- 
танники семинарій, приснлаемие вг Академію по рас- 
поряженію начальства. 

§ 4. Кь прошенію о пріемі вг студенти должни 
бнть приложени слідующіе документи: а) семинарскій 
или гимназическій аттестатг, или свидітельство обг 
успішномг видержаній испнтанія изг предметові пол- 
наго семинарскаго или гимназическаго курса-, б) метрл- 
ческое свидітельство о рожденіи и нрещеніи; в) доку¬ 
менти о состояній, кг которому принадлежитг проси- 
тель по своєму званію, если онг не духовнаго проис- 
хожденія Лица податнаго сословія обязанн, , сверхг 
сего, представить свидітельство обг увольненіи ихг 
обществами на законномг основаній. Кроні того ті 
изг проситедей, которие родились вг 1853 и вг по- 





слЬдующіе годи, должпи имЬіь евпдЬтельство о явні 

кг ИСПОЛНЄ1ІІЮ ВОИНСКОЙ ПОВИННОСТІ! ИЛИ СВИДЬТСЛЬСТВО 
о припискЬ кг призньному участку по отбиванію сей 
ПОВИННОСТІ!. 

§ 5. ВсЬ, желающіе пос супить вг Академію, 
долліпьі имЬть вг семинарскомг или гимназическомг 
аттеетатЬ отмЬтку о поведеній не ниже очень хорошей. 
ІІоступающіе кг Академію по нрошествіи года по ви¬ 
ходь изг учебнаго заведенія должньї представить сви- 
дЬтельство обг очепь хорошемг поведеній отг того на¬ 
чальства, вг вЬдЬніи котораго состояли. 

§ 6. Лица, желающіе поступить вг число студен¬ 
тові Академій, предг настунленіемг повЬрочнаго испьі- 
танін обязнваются заявить, на какое отдЬленіе опи 
хотятг поступить. 

§ 7. Вс* студенти, какг присланпне вг Акаде¬ 
мію по распоряженію начальства, такг и постунающіе 
по собственному желанію, нодвергаются повЬрочному 
испитанію вг особихг, назначаємихг для зтого СовЬ- 
томг, коммиссіяхг и нринимаются вг студенти по ус- 
пЬшномг видержаній вг Академій повЬрочнаго испи- 
танія (§ 127). 

§ 9. При новЬрочномг испитаніи члени испнта- 
тельной коммиссіи обращаютг вниманіе при отвЬтахг 
не столько на знаніе поцробностей, сколько на способ- 
ности и степень умственнаго развитія иснитуемихг. 

§ 10. Сочиненія, написанння поступающимн вг 
Академію, при сужденіи обг ихг способностяхг и сте- 
нени умственнаго развитія, берутся вг расчетг больше, 
чЬмг ихг отвЬти. 

§ 11. По окончаніи иопнтанія, коммиссіи, разсмо- 
трЬвг сочиненія поступающихг и принявг вг сообра- 
женіе устние ихг отвЬти, представляютг заключеніе 
СовЬту о способности лицг, подвергавшихся испитанію, 
со своими отмЬткама. 

§ 12. По разсмотрЬніи отмЬтокг испнтательннхг 
коммиссій, СовЬтг оказавшихся лучшими на повЬроч- 
номг испитаніи принимаетг казеннокоштними студента¬ 
ми, а другихг, вщержавшихг испнтаніе удовлетвори- 
тельно, своєкоштними. Остальння лица, оказавшіяся 
на новЬрочномг испитаніи неприготовленними кг слу- 
шанію академическихг лекцій, вг академію не прини- 
маются и получаютг обратно свои документи (§ 128). 
ІІоступающіе на казенное содержаніе подвергаются ме- 
дицинскому освидЬтельствованію. 

§ 13. Обязательства, лежащія на воспитанникахг 
пользующихся казеннимг содержаніемг, опредЬляются 


параграфами Устава: § 100. Казеннокоштние етуденти, 
по окончаніи академическаго курса, обязаїш прослу¬ 
жить за каждий годг содержанія вг Академій полтора 
года вг духовно-учебномг вЬдомствЬ, но назначенію нача¬ 
льства. § 107. Казеннокоштние студенти обязаїш отпра- 
влять (по § 100) устаповленпую службу, куда би они ни 
били нодлежащими начальствами избраіши назначена. 
9та обязанность не распространяется на своеконітнихг 
студентові. § 108. Казеннокоштние студенти, вг случаЬ 
вихода изг духовно-учебнаго вЬдомства до окончанія учеб¬ 
наго курса или нослЬ онаго до истеченія установленна- 
го обязательнаго ерока служби, должни возвратить сумму, 
употребленную на ихг содержаніе вг Академій, к по раечету 
проведеннаго вг Академій или недослуженнаго времени. 

Лримпчаніе: ТЬ изг казеннокоштнихг студен¬ 
тові Академій, которие, не получивг, по независЬв- 
шимг отг нихг причинамг, должностей вг духовно учеб 
нихг заведеніяхг, ноступятг на свящеинослужитель- 
скія мЬста, могутг бить освобождаеми отг взноса де- 
негь за воспитаніе вг Академій, по особому ходатайству 
нредг висшимг начальствомг. 

§ 14. ТЬмг же обязательствамг нодчиняютея и 
студенти пользующіеся академическими стипендіями, 
которня учреждени при Академій правительствомг или 
хотя частними лицями и учрежденіями, но сг усло- 
віемг обязательной служби. 

§ 15. Сг своеконітнихг студентові плати за слу- 
шаніе лекцій не взимаетея (§ 8). 


НАСТЬ НЕОФФИЦІАЛЬНАЯ 

Иноепархіальньїя извйстія за деаабрь 1879 г. и 
январь и февраль 1880 года. 

За отчетное время возбужденг бнлг вопрось 
о степени пользьі, доставляемой Епархіальньши 
Відомостями. Недавно г. Павловскій вг „Древней 
и Новой Россіи—вьісчиталг, что Епархіальньїя Ві- 
домости, сг тіхг норг, какг оні существуютг, 
уже стоили обязательно вьшиснвавпшмг ихг дер- 
квамг около 2 милліоновг рублей. „Народі же,— 
говоритг авторг, не иріобрілг отг Відомостей 
пользьі ии на желізньїй грошг“. Оні не внесли да- 
же признаковг улучшенія во взаимоотношенія меж- 
ду духовенствомг и прихожанами и почти не пред¬ 
ставляють публидистической разработки матеріа- 



ловь, относящихся кь атому предмету, а часто 
являются лишь пристанищем!» различннхь залежа- 
лнхь академическихь школярскихь упражненій, ш> 
виді семестровихь сочиненій преподавателей се- 
минарій. В'ь извістннхь епархіяхт» Відомости су- 
ществують 19—10 літь, и за ато время не успі- 
ли собрать даже матеріалові?*^ исторіи єпархій. 
По атому поводу Литовскія Епархіальния Відомо- 
сти замічають, что двухмилліонннй расход'ь на 
Епархіальния Відомости виведені» неправильно, 
тан ь какт» посчитани многія безприходння церкви, 
невиписьівающія Епархіальнихт» Відомостей. Газета 
„Современвость 11 , обозрівая содержаніе ЕпархіаЛт,- 
нихь Відомостей за августт»—октябрь міеяцьі, 
по поводу мнінія г. ГІавловскаго замічаеті»: „при¬ 
знавав настоящій характері» пашихт» єпархіальних!» 
изданій большею частію далеко несовременньшь, 
ми однакожь не можемт» назвать справедливим!» 
сейчась прпведеннаго мнінія о нихт» и сі» своей 
сторони укажемьна заслуги епархіальной печати— 
прежде всего для духовенства, а также -для наро¬ 
ди и для общества, и даже для науки. Не говоря 
уже обь оФФиціальномт» матеріалі Відомостей, 
весьма важномт» и интересномь для містнаго ду¬ 
ховенства, како ви опреділенія Св. Синода и рас- 
поряжевія епархіальной власти, журнали свіздовт» 
духовенства и различних'ь містннхт» учрежденій, 
комптетов’ь, обществт» и т. п , опреділепія сеии- 
нарскихь її училищних'ь правленій,—помимо зто- 
го епархіальнне органи представляють богатий 
матеріалі» для пастнрской діятельностп духовен¬ 
ства, поміщая на своихь странпцах'ь лучшія изь 
проповідей какі» містнихь, такі» и вообще из- 
вістнихь проповідников'ь, разріпіая ті или 
другів вопроеи пастнрской практики, осля и не- 
всегда ві» самостоятельннх!» сгатьяхі» п замітках!» то 
вь перепечатнваемнхь изь другихт», большею ча- 
стію єпархіальних!» же изданій. Вопрось обь отношс- 
ніи причтові» кт> прихожанамь и обь установленій 
междуними боліє правильних!» и благовидньїхт» от- 
ношеній составляет-ь одіінь из’ь видающихся предме¬ 
тові» нашей епархіальной печати. Затімт», ио части 
исторіи и теперешняго состоянія русскаго раскола и 
сектантства, собесідованій сь раскольнпками, а так¬ 
же по части народной проповідип борьбьісі» невіже- 
сгвомь, народними предразсудками и суевіріями, на- 
конец'ь по части народной школи, педагогіи и ги- 
гіень] епархіальнне органи представляють нема - 
дозначительний матеріалі»“ 

Обвиненіе В'Ь сухості! и отвлеченнооти огь 


жизни брошено било вт> прошломт» году и на ду- 
ховнне наши журнали. БибліограФі» газети „Ново- 
сти“ говорит'ь о нікоторихт» изт» нихт, слідующее: 
„пусть читатель броситі» взглядт» на содержаніе 
духовннх'ь журналові», и его неминуемо поразить 
какая—то обособленность втого содержанія от г ь 
вопросовт» жизни: за немногими исключеніями, ви- 
дишь, чтО на русскихь духовнихт» журналахі» ле¬ 
жить печать схоластицизма, внражающаяся вт> ста- 
рательномт» самоотгораживаніи религіозной прес 
си оті» віянія современннхт» общественннхт» ин- 
тересовь 11 , и проч. В'Ь отвіть на 9Т0 „Московскія 
Церковння Відомости" указиваютт» на то, что су - 
іцествують духовньїе журнали, издаваемне част- 
ними лицами, на собственния средства, безт» вся- 
ких'ь стороннихт» субсидій, какь напр. „Православ- 
ное Обозрініе“, дДушеполезное Чтеніе“ и„Стран 
никь“, очевидно—удовлетворяющіе значительному 
кругу читателей. Что касается духовнихт» журна 
лов-ь сь преимущественно научньши задачами, то 
жалоби противь нихт» автора ми готовьі признать 
справедливими, только сь нікоторнми оговорками. 
Во первнхт», нікоторие ученне богослови хоро¬ 
шо ділаютт», если не торотЛся виходить сь сво- 
ими работами на арену общественной жизни, что- 
би бьіТІ» НеЗаВИСИМІе, СВОбоДНІе ОТІ» ИЗМІНЧИВИХ'Ь 
и часто страстннхт» вліяній времени; во вторих’ь, 
несправедливо и то, будто наши учение духовньїе 
журнали всегда сплошь заміщаются статьями 
безьинтересними для неспеціалистовт»... Гді же 
вина, если, однако, духовньїе журнали всі сплошь 
не интереснн для большинства такі, назнваемаго 
общества “? 

Косвенннмь отвітомт» на послідній вопрось 
служать статьп Енархіальнихт» Відомостей: 1) 
„Нічто о современномь направленій" вь Черви 
говскихь; 2) „Настири и овцьі" вь Тверскихь и 
3) „Веріодическая печать,—характерь и направле- 
ніе с-овременной русской нечати и вь Московскихь 
Дерковпихь Відомостяхь, вь которихь проводится 
мисль о недобрихь побужденіяхь світской печати 
чернить духовенство и о внутреннейнесостоятельно- 
сти самой з той печати. Подь заглавіемь „Пастири и 
овци а поміщена била вь журналі „ Слово 11 статья, 
которая, по отзнву Тверскихь Епархіальнихь Відо¬ 
мостей, представлявсь изь себя злобний, чудовищ- 
ний памФ.леть на наше сольское духовенство. По из 
слідовапіямь автора, оказьівается, что духовенство: 
1) своими взаимними отношеніями ни вь какомь 
случаі не можеть служить особенно блестящимь 
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приміром!) для простихт> смертннхе; 2) притяза- 
тельннми и обременительними требованіями плати 
за требоисправленія оно таке поставляєте себя ве 
отношеніи ке пасомнме, что пастнри и паства 
образуюте изе себя два совершенно противополож- 
нне лагеря, между которнми происходите безпре- 
станная борьба; 3) оно не только не стремится ке 
просвіщеніїо „окружающаго его темнаго люда", 
ке искорененію его предразсудкове, суевірій и 
обнчаеве, напротиве нерідко прямо поддерживаете 
пхе ве своихе личннхе интересахе, таке каке се 
ихе узкой точки зрінія оказнвается, что ихе инте- 
ресе, или точніе ихе матеріальное довольство, 
тісно связано се поддержаніеме невіжества; 4) 
хотя священники и произносяте проловіди, но 
проповіди вти, трактуя обнкновенно о различннхе 
догматическихе истинахе свшсока и отличаясь су- 
химе, напнщенннме язнкоме, не находяте и не 
могуте находить себі доступа ке сознанію про- 
стнхе, непосредственннхе натуре; 5) хотя духо¬ 
венство и призвано ке участію ве ділі народнаго 
образованія, хотя на него возложенн важння обя- 
занности и данн широкія права, но оно не поль- 
зуется своими правами и преимуществами, сердце 
его не лежите ке ділу народнаго образованія; 6) 
живя ве народі, считаясь ве деревні своиме че- 
ловікоме и имія возможность лучше многихе дру- 
гихе наблюдать народний бите ве его самнхе со- 
кровенннхе, неуловимнхе оттінкахь, духовенство 
игнорируете 9ТИМЄ своиме вигодньше для обога- 
щенія нашихе познаній и науки положеніеме и 
даже ке составленію статистическихе отчетове от- 
носится крайнє небрежно. Но за то се больтею 
предупредитедьностію, вмісто того, чтобьі испол- 
нять вти ве внсхпей степени важпня для цілей 
пастирства обязанности учителя, проповідника и 
просвітителя „блуждающихе во тьмі СІ , нікоторне 
изе сельскаго духовенства берутся бить судьями 
общественной совісти и цензорами нравственвости 
и иногда до того увлекаются посторонними побуж- 
деніями, что даже принимаюте на себя чисто по- 
лицейскія обпзанности„. Статья— „Нічто о совре- 
менноме направленій 11 обличаете легкомнсленное 
отношеніе нікоторнхе предетавителей світской 
литературн не только ке низшему духовенству 5 
•но и ке архипастнряме. „Московскія Церковньш 
Відомості, характеризуй направленій современ- 
ной русской печати на основаній отзнвове самихе 
литературннхе органове, находяте, что софизмє 
составляете отличительную 4 черту ума современ- 


ннхе натихе публицистове, по сознанію нікото¬ 
рнхе изе нихе самихе. Ве связи же се тіме се 
одной сторони, что газетное діло у насе ве на- 
стоящее время часто єсть плоде чисто коммерче- 
скихе предпріятій, се другой—ве связи се отсут- 

ствіеме всякихе тверднхе убіжденій и руководя- 

' » 

щихе правила, находится еще то грустное явле- 
ніе, что наша пресса слишкоме часто переполняет- 
ся грязью всякаго рода, памфлетами, сплетнями, 
кляузами, клеветами и такиме образоме превра- 
щается, по вьіраженію самихе же публицистове, 
ве какую-то помойную яму, ве свалку нечистоте. 

Но изе болізненнаго состоянія современной 
русской прессн никаке не слідуєте, что духовен¬ 
ство и его литература должни игнорировать світ- 
скую литературу и ея враждебние отзнвн о себі. 
Напротиве, теперь-то и нужно ему приложить 
особенную заботливость обе исціленіи не только, 
общественннхе, но и своихе собственннхе язве, 
чтобн не услншать упрека: „врачу, исцілися 
саме“. И духовенство дійствигедьно глубоко со- 
знаеть свои недостатки, гораздо ясніє, чіме со- 
знаюте ихе непризваннне обличители, но видите 
корень втихе недостаткове не ве злой своей во¬ 
лі, а ве другихе обстоятельствахе, которшя оте 
него не зависяте. Между ними важное місто зани- 
маете необезпеченность духовенства и зависи- 
мость его ве матеріальноме отношеніи оте прихо- 
жане, се обіднініеме которнхе лишается почти 
всякихе средствь и духовенство. Интересене вь ч 
втоме отношеніи репорте одного изе благочинннхе 
самарской єпархій о благосостояніи церквей его 
округа и причтовь ори нихе за вторую половину 
1879 года, ве которомьопе изеясниле, между про- 
чиме, что матеріальное состояніе духовенства ок¬ 
руга ве втоме году било весьма скудное. Денеж- 
ннхе доходовь получилось на половину противу 
прежнихе літе, п. ч. прихожане, по случаю не- 
урожая хліба и особенно за неимініемь корма 
для скотиньї, почти на половину разеіхались на 
сторону, за 100 и 200 версте Хлібний сборе у 
духовенства таке бнле плохе, что многиме чле- 
наме причтовь пришлось покупать хлібе на день- 
ги. Вообще много нужди потерпіло духовенство 
ве 1879 году, по случаю неурожая хліба и без- 
кормици, особенво многосемейное. Ремонтировки 
причтовнхе домове почти не производились, за 
недостаткоме для втого сумме и средстве каке у 
причтовь, таке и у прихожане". Тяжелое положе- 
ніе духовенства и невозможность его исполнять 



надлежащимь образомь прямия и косвенння свои 
обязанности созвають и лучшіе представители 
світскаго общества и литературм. С.-Петербург 
ское губернекое земство, нашедгпи преподаваніе 
Закона Божія в г ь народннхь школахь вь большин- 
ствЬ случаевт> неудовлетворительннмь,—не винить, 
однако, Ві ЗТОМІ седьскихь священникові. Они, 
какі законоучители, нерідко бнвають лишенн 
возможности посіщать школу, или вслідствіе от- 
правленія богослуженія и церковннхь требі, или 
вслідствіе изьісканія насущнаго хліба для своего 
существованія, или вслідствіе недостатки времени 
для проіздові ві отдаленньїя школи. Сильний го¬ 
лосі за духовенство подняті 6нлі и вь москов- 
СКОМі ГубернСКОМі ЗЄМСКОМі собраніи, И ОПЯТЬ- 

таки по поводу неудовлетворительнаго состоянія 
законоучительства в ь народнихі школахі. „Ми 
какі-то привикли смотріть на священника и во- 
обще на духовенство, -говорилі гласний Д. 0. Са- 
марині,—какі на труженикові, которне должнтл 
даромі посвящагь всі свои сили на пользу обще¬ 
ства ві силу того внсокаго служенія, на которое 
они себя посвятили. Мні кажется, что подобннй 
взгляді не совсімі вірені. Я думаю, что обще- 
ство обязано вознаграждать священника за тоті 
Т РУД' Ь , которнй оні нєсєті по преподаванію Зако¬ 
на Божія ві школі; и если оно не исполняєті 
своей обязанности, то не имієті и нравственнаго 
права обряіцаться сі укоризной кі духовенству 
за плохое исполненіе лежащейна нємі обязанности. 
ІІо атому намі прежде всего нужно снять сі сво¬ 
ей совісти упрекь, которнй намі вь праві сді- 
лать 11 и назначить приличпое вознагранїденіе зако- 
ноучителямі. Независимо оті вознагражденія, єсть 
и другія препятствія, котория все таки помі¬ 
шають успішному ходу законоучительства вь на- 
родннхь школахь. Одно изь такихь препятствій 
єсть сокращеніе приходові, вводимое теперь Ві 
московской єпархій. Оно „поведеть к г ь увелпченію 
приходові Ві ИХ’Ь обьемі, СЛІДОВ. И Кі увелпче- 
нію обязанностей, котория лежать на священни- 
кахь, какі на настоятеляхь містнихь церквей. 
Между тімь и теперь, какь зто видно изь отче- 
та руководителя курсові, священники часто про¬ 
пускають уроки, будучи слишкомь обремененн 
исполненіемь требі. Что же будеть, когда обязаи- 
ностп, лежащія на священникахь, еіце увеличатея 
вслідствіе увеличенія приходові“? Между ТІМі 
народная школа можеть приносить истиняую поль- 
зу ТОЛІ.КО Ві живой и тісной связи сь церковно. 


Позтому гласний Самаринь сділадь собранію „два 
предложенія: 1.,поручить губернской управі изнс- 
кать средства для увеличенія числа урокові по За¬ 
кону Божію вь земскихь начальннхь училищахь 
и для лучшаго вознагражденія законоучителей; 

2., представить правительству, что сокращеніе 
приходові можеть, по мнінію московскаго земства, 
йміть пагубное вліяніе-—а., на ході народнаго 
образованія, такі какь при увеличеніи приходові 
Ві ихь обьемі священники будуть обремененн 
исполненіемь обязанностей, на нихь лежащихь, а 
зто можеть вредно отразиться на исполненіи ими 
обязанностей своихь, какь законоучителей началь- 
ннхі народньїхь училищі; послідствіемь зтого 
можеть оказаться постепенннй, но вовсе нежела- 
тельннй переходь преподаванія Закона Божія изь 
рукь священникові В'Ь руки сельскихь учителей- 

6., на нравственное и духовное развитіе народа, 
такі какь при подьемі умственнаго развитія на¬ 
рода, достигаемаго начальними училищами, число 
которьіхь должно постоянно возрастать, стало би 
сокращаться число церквей, истинннхь разсаднп- 
ковь нравственности, вь которнхь народь нахо¬ 
дить удовлетвореніе духовной своей иотребности и . 
Собраніе приняло единогласно оба 'предложенія г. 
Самарина. Річь г. Самарина и постановленіе мо¬ 
сковскаго губернскаго земскаго собранія визвали 
почти всеобщее сочувствіе не только вь духовной, 
но и Ві світской печати; но ми нигді почти не 
встрічали указаній на необходимое послідствіе 
прозктированной московскимь земствомь отмінн 
сокращенія приходові, именно необезпеченность 
духовенства, для устраненія которой предпринято 
зто сокращеніе. Слідов., и благія наміренія мо¬ 
сковскаго земства не виводять наше духовенство 
ИЗЬ того стіснительнаго положеній, вь которомь 
затруднительннмь для него становится точное 
исполненіе всіхь лежащихь на немь многоразлич- 
ннхі обязанностей. 

Бпрочемь, помимо независящихь оть духо¬ 
венства стіснительннхь для него обстоятедьствь, 
оно старается исполнить все то, что зависить 
оть его доброй воли и наличннхь средствь. 9то 
нужно сказать какь о духовной литературі, такі 
и о самой жизни духовенства. Правда, духовная 
литература наша не служить полннмь виразите- 
лемь интересовь и стремленій духовенства, такь 
какь многія духовння и духовнаго происхожденія 
лица или стісняются вшсказнваться откровенно, 
или же обращаются со своими трудами кь органамь 
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світской печатщ но и вт> тісной сфері собственно 
духовной литературн все-таки замітво прогрес- 
смвное развитіе и в-ь количественномі», и вт каче- 
ственном'ь отношеніи. Вт> посліднее время возоб- 
новились „Прибавленія кв твореніямі» св. Отцеві» “ 
при московской духовной академій и вновь раз- 
рішено изданіе Епархіальньїх'ь Відомостей вт. трехт. 
епархіях'ь. Прекратился журналі» „Миссіонер'ь“; 
но взамінт» его введені» миссіонерскій ОТДІЛТ» В!» 
„Московскихі, Церковних!» ВІДОМОСТЯХ!, 11 , преоб- 
разбванннхі» из'ь «Московских'ь Епархіальннхт, 
Відомостей». Нікоторня из!» преяшихі» Епархіаль¬ 
нихт. Відомостей преобразованьї изт» двухнеділь- 
ньіх'ь вт, еженедільния напр. ІІодольскія, другія 
внесли В!» свою программу новьіе отдільї, примі 
нительно кь потребностямі» епархіальной жизни, 
напр. Харьковскія:, иння получили боліє правиль¬ 
ную и цілесообразную организадію, нанр. Минскія- 
Преосвященньїй миненій еділалт, містнойконсисторіи 
слідующее предложеніе:"1.; Назначеніо редакторові» 
и цензорові» Епаріальньїхт» Відомостей и вообще 
внешее наблюденіе за симі» изданіемі» во всіх!» 
отношеніяхі» возложено Св. Синодом!» на епархі- 
альнаго архієрея. Двінадцатилітній опиті, пока- 
зал'ь, что консисторія своими постановленіями не 
принесла никакой пользн изданію, а духовенство, 
принявшее на себя безі» надлежащаго права роль 
хозяев-ь и контролерові», нанесло ему существен- 
ньій вред'ь- позтому, вмішательство консисторіи и 
духовенства вт, діла редакцій, какь неправильнеє 
и неумістное, не можеть и пе должно бьіть допу¬ 
скаємо впредь. 2) Задача Епархіальнихт» Відомостей» 
какт» ОФФИціальнаго органа, меікду прочимь состоит-ь 
вт, томі», чтобьі содійствовать ускореніюи упро - 
іценію обременительной для конспсторіи и духовен¬ 
ства ОФФИЦІалЬПОЙ переписки. Между тім в консисто 
рія, какі» видно изі> ділі», вт, изданіи Епархіальнихт» 
Відомостей виділа только частное коммерческое 
предпріятіе, содійствовать успіху котораго она 
не считала себя обязавной. Велідствіе сего веча- 
талось только то, что редактору удавалось такь 
или иначе достать вт» консисторіи, а консисторія, 
не смотря на появленіе ея распоряженій вт» пе¬ 
чати, разенлала таковое же обнчннми циркуля¬ 
рами и проч. 3) Причти церквей, имія ні» виду, 
что Епархіальния Відомости, между прочимь, со- 
ставляютт» для пихт, вістникт» общецерковннхт» И 
єпархіальних!» наставленій и распоряженій, кого' 
рня должно припишіть кі> свідінію, руководству 
и исполненію, не иміютт» вовсе права отказнвать- 


СЯ ОТІ» ВИПИСКИ ИХТ», И ТІМ'Ь боліє, что расходт» 
на виписку относится на средства церкви. Между 
Тімт» нікоторне изь минскаго духовенства не спи¬ 
тали нужннмь виписнвать Епархіальния Відомо¬ 
сти и за внсилаемне имт» редакцією зкземплярн 
не висилали денегт», велідствіе чего образовалось 
недоимокі» оті» 1300 до 1500 р. 4) Изданіе жур¬ 
нали, газети, відомостей вт» провинціи вообще и 
В!» Минскі особенно —діло нелегкое и недеше- 
вое .. Подиисной сумми на Минскія Епархіальния 
Відомости, безі» недоимокі», всего 2550 р. Но 9та 
невеликая сумма умаляеттея еще неестественно 
назначеніем’ь, по распоряжевію духовенства, на 
его нужди, 580 рублей. Духовенству невідомій 
процедура изданія и расходн на него, велідствіе 
недостатка отчетности по изданію. 5) Вт» продол- 
женіи 12-літняго существованія Епархіальннхт, Ві¬ 
домостей, ими завіднвали два редактора—один!» 
ОФФИціальною, а другой—неоФФііціальною частію, 
между которнми не било единства дійствій. В'Ь 
виду внпгеизложеннаго, преосвященний минскій 
установилт» слідующія главння начала для изда¬ 
нія містннх'ь Епархіальнихт» Відомостей." 1) всі 
діла, касающіяся изданія, восходятт, неноеред- 
ственно на усмотрініе епархіальнако архієрея и 
оть него единственно подумають разрішеніе; 2) 
консисторія, в'ь видахт» сокращенія и упрощенія 
своего ділопроизводства, внработаегь правила для 
сообщенія редакцій матеріали изі» ді.ть консисто¬ 
рія; 3) плата ст> яричтовь за Епархіальния Відо¬ 
мости внчтетея консисторією, ш» январі наоту- 
пающаго года, цілостію изт» жалованья причтові», 
предоставив'ь посліднимі, пополнить вичтенное 
из'ь суммт» церковних!» надлежащимі» порядком!»-, 4) 
всякіе расходи изь суммт» редакцій, непміющіе пря- 
маго отпошенія кь изданію, какт, то на жалованье по- 
мощнику инспекторасеминаріи и ділопроизводнтелю 
присутствія по обезпеченію духовенства, не должньї 
бить допускаемн; 5) для обоих'ь отділовт» Епар- 
хіальннх'ь Відомостей назначаетея одинт» редак¬ 
тора, которьій, завися оті» архієрея, ві» конці 
года дает'ь отчетт» по изданію, и 6) канцелярія 
редакцій должна поміщаться вь зданій консисторіи, 
гді должньї поміщаться и всі діла редакцій, 
а равно журнали и книги, принадлежащіе редак¬ 
цій. В-ь своє время зта библіотека послужит ь осно- 
ваніем'ь для предполагаемой и многими желаемой 
епархіальной библіотеки. И нужно замітить, что 
сі» настоящаго года Минскія Епархіальния Відо¬ 
мости значительно улучши.іиеь против!» прежняго. 
А Мпсковскія Церковний Відомости вміють вь 
виду доставлять чтеніе не духовними только, но 
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и світскимь читателямь, которьіе вообще мало 
знакомм сь жизнію церкви. II. 

(Продолж. до слід. №). 


Кь слову обь открьітіи параллельнаго женскаго ду- 
ховнаго училища вь Кіеві. 

Наше духовное женское училище кіевское, 
устроившеесії при щедрихь пособіяхь ему незабвен- 
наго архипастьіря Арсенія, вь настоящее время на- 
ходится, можно сказать, вь цвітущемь состояніи: 
зданіе, пріобрітенное для училища, заботливостію его 
распорндителей улучшено п расшпрено новими нри- 
стройками настолько,что вмісто аісколькихьдесятковь 
воспитанниц'ь, кант, било в г ь начал'В, теперь сь удоб- 
ством'ь иоміщаеть боліє 300. Взнось за содержаніе 
воспитанниць сравнительно небольшой. Учебно-вос- 
питательное діло ведется СЬ ПОЛНЬІМЬ умініемь и 
усердіемь. Кь сожалінію, изь года вь годь все бо¬ 
ліє и боліє даеть себя чувствовать недостаточ- 
ность одного зтого училища при усилившейся по- 
требности образованія для священно и церковно слу- 
жительскихь дочерей. Изь многихь каждшй годь 
иросителей только пемногнмь удаетсл помістить 
своихь дочерей вь училище, просто за недостат- 
комь вакансій. Почему многіе изь священниковь 
сь горемь вьінуждени на посліднійінія средства по¬ 
міщать своихь дочерей вь частньїхь пансіонахь за 
гораздо висілую плату, чтобьі дать имь хотя ніко- 
торое образованіе, далеко не всегда такое основа- 
тельное, какое получается вь шестиклассномь учили" 
щі. Очевидно воироеь зтоть—одинь изь важнійшихь 
для епархіальнаго духовенства. Для нікоторихь онь 
можеть казаться и меніе важньїмь, но только вь 
тоть моменть, когда еще не настоить неотложная 
надобность обратиться кь училищу сь прошеніемь о 
поміщеній дочери. Но слідуеть думать не о настоя- 
щемь только и не о себі только. Кому случалось 
вь посліднее время опреділять своихь дочерей вь 
кіевское училище, тоть бьіль очевпдцемь, что за за- 
чпсленіемь поступившихь по комплекту оставалось 
чуть не на половину чаявшихь счастін и послі то- 
мительньїхь ожиданій вь конці концовь сь отчая- 
ніемь, плачущимгі дітьми возвращающихся вспять. 
Тяжело видіть вто со сторони, а какь тнжело тімь, 
которие сами испьітьівають зто! Нікоторьіе изь 
тіхь, кому пришлось слишать отказь вь пріемі 
ихь дочерей вь училище, готови бьіли сділать по- 
жертвованіе на содержаніе бідньїхь воспитанниць, 


| лишьбьі заручиться возможностію помістить своє 
дитя вь училище. Время єпархіальному духовенству 
серьезно позаботиться обь откритіи втораго жен■ 
скаго училища подобнаго существующему кіевскому. 
нікоторьіе изь епархіальньїхь священниковь, тіхь 
осебенно, которьіхь діти, послі пріемнихь испьітаній. 
оставались за штатомь уже второй разь (вь 1878 и 
79 г.) являлись лично кь его високопреосвященству сь 
прошеніемь по вопросу обь откритіи параллельнаго 
училища вь Кіеві За тімь зтоть вопрось постав¬ 
лень биль на еаархіальномь сьізді; но, кь еожа- 
лінію, и неожиданно, сьіздь отнесся кь нему 
какь-то безучастно Вь слідующій 1879 годь по¬ 
вторялось тоже прошеніе кь архипастирю; можно 
предполагать, что тоже самое будеть повторяться 
и впредь. Вь зтомь предооложеніи не лишне предва- 
рительно обсудить, гді удобніе и боліє потребно 
учреждать параллельное училище? Вь прошеніяхь, 
подаваеммхь его високопреосвященству, кажется, 
виражено опреділенно жеданіе устроить параллель¬ 
ное женское училище вь Кіеві. Но такое мнініе 
нельзя не признать одностороннпиь, если даже не еди- 
нпчньїмь. Не удобніе ли би бьіло устроить второе 
училище гді либо вні Кіева и преимущеетвенно вь 
пунктахь, отдаленньїхь оть Кіева? Зто било би су- 
щественно важньїмь облегченіемь для духовенства 
по удобствамь сообщенія, такь вь матеріальномь п 
нравственномь значеній. При такомь предположеніи, 
напередь можно предьугадьівать, что каждьій обсу- 
ждающій будеть соблюдать интереси своего отдаден- 
наго края. Слідуеть позтому обсудить вопрось без- 
пристрастно, путемь печати, а за тімь на 
епархіальньїхь сьіздахь. Намь кажется, что вь учи¬ 
лищі преимущеетвенно нуждаетея тоть край єпархій, 
откуда меніе удобни ообщенія сь Кіевомь и гді от- 
крьівается боліє містньїхь удобствь кь учрежденію 
училища. Таковнмь цунктомь можеть бьіть далекій г. 
Умань, гді, между тімь, жпзненньїе продукти не такь 
дороги, авь воспитателяхь не можеть бить недостат- 
ка. Тамь существуеть духовное мужеское училище и 
училище земледільческое, принаддежащее ко 2-му раз- 
ряду ереднихь учебньїхь заведеній. [Вторьшь удоб- 
ннмь пунктомь можеть бьіть лебединское училище, 
которому принадлежить честь, какь первому по вре- 
мени учрежденія жененому училищу вь єпархій. Міст- 
ность тамь безспорно весьма благопріятна и обстанов¬ 
ка тоже. Есть тамь и зданіе училищное, которое мог¬ 
ло бьі бить доподнено новими постройками. Предви- 
димь возраженіе: можно л'и вь зтой глухой містностн 
содержать потребний штать учнтелей? Зто конечно 
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не легко: однако же и вь настоящее время вь ле- 
бвДИНСКОМЬ училищ* єсть очень хорошіє учителя, 
которьіе сь искренностію относятся кь своєму дол- 
гу, хотя зто училище суіцествуеть теперь на самня 
ограниченньїя средства.Почему же не предположить, что 
при устройств* корпуса п улучшеніи средствь училища 
не явятся на службу вь училище люди, которьіе 
предпочтуть провинціальньїй ують, при хорошихь ^ 
гигіеническихь условіяхь и дешевизн* содержанія, 
городскому шуму и городской атмосфер*, часто вред- 
ной для здоровья? 

Засимь еще вьіступаеть вопрось, гд* взять 
средства на постройку училищнаго зданія и содер¬ 
жанія училища? Посл*дняя часть вопроса р*шается 
легко. Училище сь учащимися, сь предполагаемьімь 
достаточньшь комплектомь учащихся, само себя со- 
держать можеть при такомь же взнос*, какь и вь 
кіевскомь уч., если не мен*е. Вь д*йствительной воз- 
можности сего многіе им*ли случай увіриться оть 
самаго компетентнаго лица, непосредственно стоя. 
щаго кь училищу. *) А первая часть вопроса рі- 
шается гораздо трудніе, ибо зависить оть непо- 
средственнаго игорячаго сочувствія духовенства всей 
єпархій, могущихь бьіть конечно покровителей и 
свьшіе. Учреждалось же и расширялось кіевское ж. 
училище при участіи всего духовенства безь осо. 
бенной тягости. Почти единовременно производилось 
и расширеніе семинарскаго корпуса. Почему же не- 
могуть бьіть подобньїмь способомь изьхсканьї сред¬ 
ства и на устройство парадлельнаго училища едино- 
временньїмь иособіемь общеполезному и неотложно 
потребному 2-му ж. училищу? При учрежденіи же 
втораго епархіальнаго училища женскагб подь не- 
посредственньїмь контролемь и соучастіи сов*та 
училища перваго, можно би совершенно вийти изь 
того критическаго положеній, вь какомь приходит. 
ся многимь бить теперь, потому что второе учили¬ 
ще бьіло бьі совершенно доступно вс*мь своекошт- 
ньімь, и вь кіевскомь било би свободніе какь сво- 
екоштннмь, такь и сиротамь. Будемь питаться на- 
деждою, что при искреннемь сочувствіи духовенства 
вопрось атоть можеть разрішиться счастливнмь 
образомь. 

Свящ. Л. 

1880 года 
16 Феврадя. 

*) Внсокочтимнй распорядитель кіевскаго ж. училища, со- 
чувствуя учрежденію парадлельнаго, внсказаль нікоторБШь изь ду¬ 
ховенства, что содержаніе каждой своекоштной воспитавницн 
обошлось бн сь содержаніемь, пищею, отопленіемь, прислугою 
и учителями не боліє 103 шш 105 рубдей серебромь. 


Зная, что мисль обь учреждейіи втораго жей~ 
скаго училища, подобнаго кієвскому, суіцествуеть 
вь изв*стной части епархіальнаго духовенства, при- 
совокупимь однакоже, что, сколько намь извістно, 
предпочитаетса учредить такое училище всетаки вь 
Кіев*, гд* лучше можеть бить обезпечена учебно- 
воспптательная сторона учрежденія. Говорять, вь 
Кіев* могла би найтись готовая и весьма удобная 
усадьба для постройки училищнаго зданія, и имен- 
но на погост* одной изь приходскихь церквей ста- 
раго города, которая вміст* сь тімь могла би бить 
готового училищною церковію. Ред. 

Невзгодьі уніатскаго духовенства вь Галиціи. Вь 

львовской газет* „Слово 11 поміщена любопьітная 
корреспонденція сельскаго священника, рисующая 
неприглядное положеніе галицкаго уніатскаго духо¬ 
венства. Не смотря на булли папь и нресловутое 
равенство віроисповіданій, оказьівается, что уніат- 
скоедуховенство идосел* является вь обособденномь 
невигодномь положеній, преимущественно акономи- 
ческомь. Такь жалованье, ассигнованное на содер¬ 
жаніе католическаго духовенства и предназначенное 
кь равномірному разділу между католиками и уніа¬ 
тами, разділяется далеко неравномірно. Польское 
католическое духовенство, опираясь на поддержку 
польской аристократій, сильной вь Галиціи, ділаеть 
всякія притісненія и даже,—что особенно знамена- 
тельно вь наше время, и особенно вь пресловуто- 
свободной Австріи, не оставляеть своихь попьітокь 
кь полному окатоличенім містнаго русскаго населе¬ 
ній. Кь тому же поземельная собственностц имію- 
щаяся при каждомь приході, по свойству своего 
пользованія ставить містное духовенство вь посто- 
янную зависимость оть світской власти. Поатоиу 
корреспонденть (сельскій священникь) замЬчаеть, что 
православньїе буковинн гораздо благоразумніе сді- 
лали, оставшись при православіи, потому что чрезь 
ато сни иміли возможность сохранить свой незави- 
симмй религіозний фондь. О неиріязни между като¬ 
ликами и уніатами, порожденной ненормальньшь 
правовнмь и акономическимь отношеніемь, на кото- 
рую указиваеть корреспонденція, излишне гово¬ 
рить. 


Усиленньїя попьітки мадьяризаціи вь Угорской Руси. 

Он* существовали и прежде. Но доселішнія міри 
венгерскому правительству показались недостаточ- 
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ними, по чему оно принадо законі, направленньїй 
кі омадіяренію шкоді, а вмісті сі ними, разу- 
міется, и всЬхі немадіярскихі народностей. Чтобьі 
судить о справедливости зтого закона, достаточно 
указать, что мадіярскому пдемени среди Венгріп 
гіринадлежиті лишь одна треть и что изі 15,387 на- 
чальнмхі школі правительству принаддежиті лишь 
56; прочія же школи находятся ві відініи церков- 
ньіхі общині; поді ихі непосредственньїмі управ- 
леніемі находится именно 89°/о всЬхі начальньїхі 
школі. По ОФФИціальньїмі свідініям'ь 1869 г. всйхі 
школі, ві которьіхі преподаваніе происходило на 
мадіярскомі язьікі, било 5,818. Теперь зтоті язьїкі 
какі обязательньїй требуется ввести во всЬхі на- 
чальнмхі шкодахі. Всі немадіярскія діти, кото- 
рьіхі, по ОФФИціальньїмі данньїмі, считается 756,567 
(ві дійствительности же ихі больше), будуті при- 
нужденьї, по министерскому распоряженіго, употре- 
бить изі 19 недільньїхі часові—9 на мадіярскій 
язьїкі, потомі 8 часові на чтеніе и письмо на род- 
номі и мадіярскомі язьїкі. И зто должно бьіть при- 
нято ві отдаленньїхі и многочисленньїхі округахі, 
гді мадіярское населеніе составляеті только 1°/°. 


Населеніе Герцеговини и Босніи, по произведеяной 
австрійскимі правительствомі 3-го іюня 1879 г. на- 
родной переписи, составляеті 1,142,117 душі, ві 
томі числі 599,026 мужчині и 543,122 женщпнн. 
Ві общемі числі населенія оказалось 487,022 чел. 
православньїхі, 412,500 магометані, 208,950 рим- 
скихі католикові, 3456 євреєві и 249 лиці, не при- 
надлежащихі ни кі какой религіи. Во всйхі горо- 
дахі магометанское населеніе преобладаеті наді 
христіанскимі, которое нреимущественно сосредото- 
чено ві селеніяхі. Число католикові значитедьно 
увеличилось противі прежде произведенньїхі пере- 
писей населенія, тогда какі православньїе уменьши- 
лись ві числі. 


Журнальї и газетьі вь Болгаріи. 

Вь нинішнє мі. году ні Болгаріи и но сто ти о її Руме- 
ліп виходять, по сообіценію газети „Востокь“, слі.дуюіція 
періодическія нзданія: 

а) вг Софіи: 

1) „Державний Вістшіві" — оффпціальний органт.; 

2) „Вптоша“ —органі бнвшаго министерства п вооб- 
ще консерваторові; 

3) „Ціюкуппа Білгарія“—органі лпбералові; 


4) „Блігарскій Глас." (Ьа уоіх сіє 1а ВиІЬагіе). 

5) „Софіянеці"; 

6) „Селенині"; 

7) „Христіаяско Братско Слово “ (журналі); 

8) „Наковальна“ (фшологическая); 

б) вг Систовп - . 

9) „Народі"; 

10) „Хитірі Петрі“ (юморостическій журналі); 

в) вг Рущукгь: 

11) „Білгаринь"—органі либераловь; 

12) „Славянині"; 

13) „Древняя и новая Білгарія" (юридическій 
журналі); 

г) вг Фитппополуь: 

14) „Марица", издаваемая г. Дановимі, лучгаая изь 
болгарскихі газеті; 

15) „Народний Глісь“; 

д) вг Сливно: 

16) „Білгарско Знане"—органі, ратующій за обь- 
еднненіе болгарь. 

17) „ Зарни ца “ — органі англо- американскихі миссіо - 
перові, нзд. вг Константинополіь, ратующій за обра- 
щеніе болгарі ві протеетапство и, кі сожалінію, пмію- 
щій не мало читателей ві среді болгарі, п 

18) „Бигарска Иллюстрація", вг Софіи. 


Чего етоиті німцамь культурная борьба? Извістпне закони 
прусскіе, имівшіе цілію ограничить значеніе церквп вь народ- 
номь образованіи и вдіяніи на жизнь общественную, кроні дру- 
гихі уже довольно ясно сознаваемнхь и самимь правительствомі 
небдагопріятннхь послідствій, иміли своимь результатомь я то, 
что послужиш кь значительному увеличеніго гоеударственннхь рас- 
ходові. Нікто Бонгарць вь недавно вишедшей книгі: „Монастнри 
ві ІІруссіи п ихь уничтоженіе или чего етоиті культурная борь¬ 
ба німецкому народу"—представляеті не дишепную интереса ста¬ 
тистику упраздненннхі церковннхь учрежденій и стоимости но- 
внхь институтовь, которне правитедьство ввело на місто презк- 
нихі церковннхь учрежденій. До изданія законові о монастнряхь 
вь 12 католическихь епархіяхь Пруссія бндо 955 мужескихь и 
женскихь моиастнрей и орденекихь домові, сь 9000 слишкомь 
членові, принадлежащихь кь раздичнкмь церковннмь корпораціямі. 
Всі зти церковння учрежденія содержали 134 иріюта, вь кото- 
рнхь воспитнвалось 10,000 дітей оті 2 до 6 літі, 150 сиротскихь 
домові и убіжищь сь 7260 призріваемнхь, 730 классовь для пер- 
вопачальнаго школьнаго обученія, вь которьіхі воспитнвалось 
54,000 учеппковь и учениць, 63 ремесленннхь школи сь 2,200 
ученицами, 75 внешихь женскихь школь сь 6,800 ученицами, 15 
приготовительннхь школь сь 540 ученицами. Такииь образомь 
церковння учрежденія давали пріють, обученіе п воспатавіе бо¬ 
ліє чімь 84,000 дітей, преимущественно женскаго пола, и давали 
безплатно, безь всякаго расхода для правительства и приходові 
или общині. Вь періоді времени оті 1872 по 1879 г. совершенно за. 
крито 296 монастнрей сь почти 4000 мопаховь и монахинь, которне 
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большею частій оставили Пруссію, а число всіх! упраздненпнхі 
и ограничбнншхі ві своей діятельности монастнрей и домові прости- 
рается до 481 еі 379 приходах!. Чего жестоила органпзадія нових! 
воспитательннхіи образоватеїьннхі учрежденій, основапннх! вмісто 
упраздненннх'ь? Авторі внсчитнваеті, что только для 228 приходові 
организація новнхт. учрежденій стоила 2,695,000 марокь (марка— 
около 45 кой.), затраченннхі едпновременно на устройство помі¬ 
щеній, учебння и воспитательння пособія и т. п. п 962,000 ма- 
рокі ежегоднаго расхода, и притомі 277 образовательннхі и бла- 
готворительннхі учрежденій для воспитанія 15,200 Нальчикові и 
дівочекі не возобновленн послі закрнтія пли секуляризадїи. Увели- 
ченіе других! расходовь государства, внзванннхі майскими цер¬ 
ковними законами, авторі опреділяеть слідующими цифрами: ві 
слідствіе закона о надзорі за школами со сторони министерства 
народнаго просвіщенія ежегодное увеличеніе расходові прости- 
рается на 1,210,000 марокь; ві слідствіе закона о государетвен-. 
домі екзамені для теологові, постунаюїдихь на духовння долж- 
ности 11,940 мар.; вь- слідствіе закона о верховномі суді по цер¬ 
ковним! діламь 36,000 май.; ві слідствіе закона о гражданскомі 
бракі и перенесеній метрическихі записей вь відініе граждан- 
екихі (Сіуііяіашіздезеіг)—500,000 марокь. Такимі образомь об- 
щая сумма лишнихі расходові, визванная майскими законами, 
простирается, кромі затраті единовременннхі, ежегодно свнше 
трехі милліоновь марокь (около І 1 /* милл. рубдей). При сознавіи 
самими протестантами, что ети закони не столько полезнн вь об- 
иеобразозательномі, сколько несомнінно неблагопріятни вь 
религіозно-нравственномі отношеніи, ета матеріальная невигода 
ихі можеті служить новим! побужденіемі кь предполагаемому ихь 
изміненію, если не отміненію. 


Знциклика папьі Льва XIII противь развода. Вь виду 
возбужденнаго почтв во всей Европі п вьізьіваю- 
щаго различньїе тодки и проекти вопроса о разводі, 
не лишено значенія твердое, вьіражающее строгое 
ученіе церкви, заявленіе папи противь развода, вьі- 
сказанное имь вь послідней знцикликі его оть 17 
«евраля сего года. 

Излагая происхожденіе супружества, папа до- 
казьіваеть, что оно первоначально утверждено на 
основаніяхь единства и неизміняемости пли нерас- 
торгаемости. Затімь, припомнивь переміни, коимь 
подвергалась зта идея супружества у разньїхь наро¬ 
дові., онь ставить на видь вліяніе, какое христіан- 


ство имідо на семейство, п доказиваеть, что досдю- 
пнство женщини бьіло возвишено христіанствомь. 

Затімь папа пзлагаеть, каковьі должньї бить, 
на основаній ученія церкви обязанности и права су- 
пруговь другь кь другу и кь дітямь, и какія обя¬ 
занности посліднихь относительно родителей, Онь 
припоминаеть, что церковь всегда настаивала на 
святости бракосочетаніН, что вь супружескомь праві 
она уравняла лица всякаго соціальнаго положенія, 
отмінивь стария ограниченія вь зтомь отношеніи, 
а также и уравняла права женщини сь правами 
мужчини; что она положила граници власти 
отца семейства, что она употребида всі старанія, 
даби удалить оть браковь поддогь, наспліе, заблу- 
жденіе и пр. 

Папа находить несправедливимь, что світская 
вдасть стала заявлять прнтязанія на право регули- 
ровать бракосочетаніе, тогда какь оно вь самомь 
началі получило характерь религіозньїй и священ¬ 
ний. Левь ХШ ссьілается на многихь писателей, на 
исторпческіе документи, наобичап народовь, на со- 
борние декрети, чтоби подтвердпть, что вь христі- 
анскомь бракосочетаніи идея гражданскаго контракта 
никогда не била отділена оть идєи таинства. 

Папа считаеть церковний брань источникомь 
общественной пользн и ставить на видь, что брань 
теряеть свой характерь, еслп его не одушевляеть 
редигіозная идея. Онь утверждаеть, что порядокь се¬ 
мейства нарушается и что семейньїя распри увели- 
чиваются оть отсутствія религіи, и возстаеть про- 
тивь мнінія тіхь, кой воображають поправить ато 
подоженіе діла учрежденіемь развода. 

ІІотомь онь отвергаеть теорію развода и ут¬ 
верждаеть, что приміненіемь его браки обреутятся 
вь изміняющіеся союзи, что ослабятся узи дюбви, 
уменьшится обоюдное бдагорасподоженіе, возбуж- 
дена будеть невірность, исваженьї будуть опена и 
воспитаніе дітей, и унижено будеть достоинство 
женщпньї, которая, ставь орудіемь мужч’лньї. можеть 
бьіть потомь оставлена. 

Вь закдюченіе Левь ХПІ увіщоваеть прави- 
тельства сділать все, зависящее оть нихь, чтоби 
брань сохранпль свой христіанскій Характерь. 

Можемь ли ми не сочувствова.ть 9тому заявле- 
нію папства, всегда поднимающаго свой авторитет¬ 
ний голось протпвь всяческихь шатаній и коле- 
баній общественной жизни и мисли нашего времени?. 


їїрофессорь И. Мальгшевскт. 
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Вншель вь світь X» 14 Воскреснаго Чтенія. Со- 
держапіе его слідующее:—Какь свято жить, чтоби спа¬ 
стись?—Растительпая и животная пища человіка.— 
Преподобний Евтихій, патріархь констаптииопольскій. 
—Не судите, да не судими будете? 
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